Jankovics Marcell
,Jessze szent gyokere lett erds fava” — Amirdl a gyongyOspatai Jessze faja oltar regél

Gyongyostol néhdny kilométerre, egy kies volgyben fekszik a honfoglalé Pata vezér nevét
visel6 telepiilés, Gyongyospata. Legfobb nevezetessége a gotikus stilusu, romai katolikus
templom, mely lényegében az 1470-ben elnyert formdjat orzi. A templom f6oltardn 4ll a
magyarorszagi barokk egyhdzmiivészet egyediilall6 remeke, az Un. Jessze fdja
szoboregylittes, mely a maga nemében pératlan a vildgon. Hirom tévémiisort szenteltem neki
eddig, tobbszor irtam maér réla, és egyik ismeretterjesztd konyvem, A fa mitologidja boritdjan
isaz ,,0” képmasa diszlik, mégsem tudok betelni vele. A tudatos-tudattalan alkotdsnak e
kiillonosen ihletett példdja bovelkedik jelképi jelentésekben. Szamomra utolérhetetleniil
gazdag. Valahdnyszor meglatom, mindig tjabb és Gjabb képzettarsitast sugalmaz. Ez az irds
azt rogziti, ahol 2005 tavaszan tartok a felderitésben.

A Sziiz Mdria-plébdniatemplom

Els6 formdjdban a Pata nemzetség épittette a 12. szazadban. Patrociniuma €s bucstinapja
szerint Kisasszony napjara, vagyis Szliz Maria sziiletésének emlékiinnepére (szeptember 8.)
szentelték fel, feltehetden 1332-ben. Bélint Sandor szerint ,,hazai f6ldon a Kisasszony
kultusza, patrociniuma a reformacié és hodoltsag miatt kissé megkésve, csak a barokk
idokben (...) bontakozott ki. Patrociniumaink is leginkdbb ebbdl az id6bdl valdk. A kozépkori
templomok egy részének eredetileg Maria-titulusa lehetett, a barokk idékben aztin a
Kisasszony-bucstinapot vélasztottdk hozza.”!

A mi templomunk ez aldl kivétel lehetett. Ennek targyi bizonyitéka a hajdan gazdag festett
diszitésbdl fennmaradt egyik toredék. A szentély baloldali, északi falan lathato, és Maria
sziiletését abrazolja. A falképet Nekcsei Demeter, Karoly Rébert tirnokmestere és a templom
kegyura készittette a jelzett idoben Hertul mesterrel, aki a Washingtonban 0rzott hires
Nekesei Bibliat is festette. Eppen ezért gondolom, hogy a titulus legkésébb ebbél az id6bsl
szarmazhat. Ha a Kisasszony-nap iinnepi hagyomdanyanak valéban ilyen mélyre nytlnak a
gyokerei, magyardzatot kapnank az oltar gazdag jelképiségéhez. Egy Osszetett
szimbolumrendszer kialakuldsdhoz ui. id6 kell.

A falu és a templom egykor szorosan fiiggott szellemiekben a gyongyosi ferencesektdl, ami e
gazdag szimbdlumvildgra szintén magyardzatot ad. A jelképes szellemiség ui. kivaltképp a
franciskdnus templomi miivészetet jellemzi. Hogy csak egy, targyunkhoz il16 példaval éljek, a
Budapesti Szépmiivészeti Miizeumban lathaté a spanyol Vicente Carducho egykoru, 17.
szazadi festménye, mely Mariét ferences ,,]Jatomdsban” dbrdzolja Napba 61t6zott asszonyként,
az Enekek énekébdl kolcsonzott attriblitumainak mandorlasugaras gyiriijében, tolgyfan (?)
lebegve, a ldbéanal térdepld ferences szerzetessel.”

Az oltdr

Az oltarra helyezett, faragott talapzaton all a gétikus szentély boltivének zarokovéig nydjtdézé
épitmény. 1653-ban késziilt. Ebben az idOben a torok volt az ur a faluban, mely az egri
vilajethez tartozott. Nagyvonali ember lehetett az a pasa, akinek az idejében a kozségnek
ilyen ékességre futotta.

Egy tobb mindenre, hatalmas drmutatéra, agancskorondra, ndi olre is emlékeztetd fat formaz a
szimmetrikus, javarészt fabol faragott oltardisz. Széles, lapjan két — hajdan gyertyét tarté —
angyal k6zott majdnem é€letnagysagu szakallas férfit (Jessze) hever, ki a fejét jobbjaval
tdmasztja, baljaval a magasba mutat. Testébdl eziisttorzsii és -4gu fa emelkedik, aminek
tonkje szentségtartd szekrényként szolgdl. A fa tovén nyild szekrényajton kalvaria-kép

! Balint Sandor: Unnepi kalenddrium. Szent Istvan Térsulat, Budapest 1977: 11. 266.
2 BSvebben Jankovics Marcell: A fa mitolégidja. Csokonai Kiad6, Debrecen 1991: 104.



lathato, foléje ivesen boruld felirat: a targy mibenlétére utalé dszovetségi idézet olvashatd
Szent Jeromos latin forditdsdban, a forrds (Ezsaids) megjelolésével: Egredietur virga de
radice Jesse et flos de radice eius ascendet. Isay

Valamivel foljebb a fa 6t felé dgazik. Két sz€lsd, egyben rovidebb alsé dganak végén egy-egy
virdgkehelybdl fehér szakallas férfiak emelkednek ki derékig, szemiiket a fa csucsara emelve.
A beljebb 1évo két oldalag a kozépso féagon, a fa tengelyében 1évo tojasdad alaki oltarképet
fogja koszoruba, mely Maria sziiletését dbrazolja, és amelynek keretére a képet magyarazo
latin feliratos szalag tekeredik. Az oldalagakbdl, melyek a kép folott 6sszeérnek, nyolc-nyolc
mellékag sarjadzik, négy kifelé, négy befelé mindkét oldalon. Mindegyik dgcsticson egy-egy
virdgkehely és beldliik derékig kiemelkedo férfialak 1athatd. A fa csicsan 1évo virdgkehelybol
a koronds, jobbjaban jogart tarté Szliz Maria emelkedik ki, bal karjan a gyermek Jézussal. A
fabol faragott alakok szama Jesszével és az angyalokkal egyiitt 22, de ha csak a fa 4gait,
virdgait szamoljuk, akkor 19 — Mariat €s a kis Jézust egynek véve, mivel a gyermek nem
kiilon virdg gytimolcse.

A virdgokat, és az alakok ruhdzatat ddsan aranyozték, a fa torzse és dgai eziistosek. Szemre
ugy tinik, mintha a fa nem is fabol, hanem fémbdl késziilt volna. Az dgakat eredetileg levelek
boritottak, erre az 4gakon levd lukak emlékeztetnek, illetve egy utdlag odaillesztett levélke. A
miitargyleirds szerint az eredeti levélzet egy tiiz alkalmaval leégett. Ertelemszeriien gyertydk
okozta kisebb tlizesetrdl lehet sz6, ami csak a gyorsan hamvado (aranyozott vagy eziistozott
papirbdl késziilt?) levelekben tudott kart tenni.

Elso jelentéskor: Jessze — Ddvid

Mit jelképez a fa elsd helyen? A tabernakulum folotti feliratbdl kell kiindulnunk. Magyarul
igy hangzik: ,Es szarmazik egy vesszészal Isai torzsokébol, s gyokereibdl egy virdgszal
nevekedik.” (Ezs 11, 1. Mennyivel pompasabb Kalnoky forditésa a latinnal!). Népies
szentének valtozata mintha a gyongyospatai oltarrdl szélna:

,Jessze szent gyokere

Lett erds fava,

Draga virdgokat illatozéva.

Egyre illatosabb az a legmagasabb:

Szliz Méria.”

A virga jelentése: vessz0, hajtds, zoldag, bujtédg, bot, palca, palcaiités, varazsvesszo. E
metafora Ezsaids préfétandl David kirdlyra, Isai (Jessze) legkisebb fidra vonatkozik, a
dinasztiaalapitdra, akitol az evangéliumi hagyomény szerint Mdria, illetve Jézus szdrmazott.
Ezsaids jovendolése és e szavak megfelelése nyoman alakult ki a kozépkorban az tn. Jessze
fdja kép, mely Jézus nemzetségfijat dbrazolja Maté evangéliuma szerint. Az [rds a Megvaltot
mind Jézsef, mind Mdria dgan Jessze fiatol, Davidtol szarmaztatja (Mt 1, 1skk; Lk 1, 27),
akinek t6rzsébél a profécia szerint a Messidsnak sziiletnie kell.® El8irdsos abrazoldsain — ilyen
a gyongyospatai oltarfa is — Jézus nemzetségtija a fekvo Isai (Jessze) testében gyokerezik. Az
again lathaté gytimolcsok Jézus dsei, koztiikk David, rendszerint Maridig, olykor Jézusig
bezardlag. A gyongyospatai fan Déavidot a harfajardl ismerhetjiik fol.

? Nem tartozik ugyan a targyhoz, de a keresztény tanitasban otthonos olvasénak szemet szirhat, hogy Jézsef
kiralyi szarmazésat is szimba veszi az [ras, j6llehet a tan szerint neki vér szerint nem volt kéze Jézushoz.
Gyenge érvelés lenne arra hivatkozni, hogy az egykorud szemlélet a nevel@apa rangjat is fontosnak tekinthette,
akkor is, ha az illet csupan falusi dcs volt. Gondolhatnank azt is, hogy az evangélistak szdmara nem volt
egyértelmii Jézus isteni szarmazasa. (Az Oszovetségben szerepld ,Isten Fia” csupén kirdlyi cim, nem sz6 szerint
értendd, és a zsidok szemében a Messids nem isteni 1ény.) En a mitologika ismeretében tigy vélem, hogy
Jézsefre, az dcsra mint az Atya foldi mésdra, szakszéval élve: duplikacidjdra is tekinthettek. Ez még a
kozépkorban sem ment feledésbe. Bovebben 1. Jankovics Marcell: Jelképkalenddrium. Csokonai Kiadd,
Debrecen 1997: 85-87.



A kirélyi (Messidsi) vessz6 hasonlat nem Ezsaidsnal szerepel el6szor.* Mézes IV. konyvében
igy jésol Balam (Biledm): ,,Csillag szdrmazik Jakobbol, és kirdlyi palcza tdmad Izraelbol; és
altalveri Modbnak oldalait, és 6sszetori Sethnek minden fiait.” (Szdm 24, 17.) E joéslatot a
zsidok természetszertileg Davidra (1. ,,David-csillag”), a keresztények Krisztusra értik. Ahogy
a bibliafordité Kéroli Gaspér irja a hivatkozott rész cimében: ,,Bdldm harmadszor dldja meg
az Izréelitdkat; jovend6t mond a Szabaditérél.” (Az eredeti szovegben: ,,Krisztusrol™.)

Zsid6 szemszogbol nézve az Ezsaidsi préfécia értheté médon Dévidot tekinti foszereplonek,
és nem Jesszét. A keresztény néz6pont némiképp kiilonbozik ettdl, a Davidi kirdlysag fontos
hivatkozdsi pont, David tettei a keresztény miivészet kedvelt témai kozé tartoznak, de ha csak
vizsgalatunk targyat nézziik, az Oszovetségben nem igazan otthonos kozépkori ember
szdmadra Isai (Jessze) neve tobbet mondott, mivel Jézus nevével mindkét alakjadban
egybecseng.” Pogdny hagyomdnyaival, a természet és a mez6gazdasdgi munkdk rendjével,
valamint a rajuk €piild naptarral 6sszhangban ez is az 6rok korforgasba vetett hitét erdsitette:
Jessze magjabdl fa lesz, mely gyiimolcsot 4d, s az ismét magot vet. Ez magyardzza a Jessze
faja-jelkép sziiletését.

A hivatalos egyhazi megitélés azonban Davidot sokkal tobbre tartja. Jesszének nincs tinnepe a
romai naptarban, Ddvidnak van: december 29-e. Ddvid azon kevés 0szovetségi alak kozé
tartozik, akiket oly annyira tisztelt a katolikus egyhaz, hogy folvett a szentek sordba, vagyis a
naptarba.® Néviinnepének megvilasztasa nem véletlen. David Izrael dinasztiaalapito kiralya, a
betlehemi Isai (Jessze) fia, akit az Ur nevében a juhok melldl szolitott el Samuel proféta, és
kent fol kirdlly4. A messidsi eszmét hirdetd profétak azt tanitottdk, hogy az § leszdrmazottja
lesz a Messids — magyarul az Ur Folkentje -, aki megszabaditja a zsid6 népet elnyomditdl, és
helyrellitja Isten boldog, békés kiralysagat, a Davidi birodalmat. Erre utal az idézett Ezsaidsi
joslat, meg a tobbi: ,,Imé, a sziiz fogan méhében, és sziil fiat” (Ezs 7, 14); ,,fgy sz6l az Ur
Isten: Es veszek én ama magas czédrus tetejébél, és eliiltetem: felsd 4gaibdl egy gyonge dgat
szegek le, s elplantdlom én magas és folemelt hegyen. Izrael magassagos hegyén plantdlom
Ot, és dgat nevel, és gylimolcsot terem s nagysagos czédrussd nevekedik...” (Ez 17, 22-23).
... te, Efratdnak Betleheme, bar kicsiny vagy a Juda ezrei kozott: beldled szarmazik nékem, a
ki uralkodé az Izrdelen; a kinek szarmazésa eleitdl fogva, oroktdl fogva van.” (Mik 5, 2.) ,,Ezt
mondja a Seregeknek Ura, mondvén: Imé egy férfid, a neve Csemete, mert csemete timad
beléle, és megépiti az Ur templomat.” (Zak 6, 12.) E préfétai konyvekbdl szdrmazé idézeteket
szoktdk a keresztény szerzok leggyakrabban Jézusra vonatkoztatni. Nem egy koziilik mar az
evangéliumok szerzoinél is szerepel.

Keresztény tanitds szerint a megjovendolt Messids Jézus Krisztus, a David (Isai) varosaban,
Betlehemben, David hdzabdl valé szliztdl sziiletett Sarj. Vagy ahogy Zakarids nevezi:
Csemete. Figyelemremélté a Messidsra alkalmazott novényi hasonlat gyakorisdga. A
Megvilto keresztjére irt latin nyelvi felirat: lesus Nazarenus Rex Iudeorum (INRI) is
tartalmaz ilyen utaldst. Amikor a Nazareti sz016tonek nevezi magét, onmagara, mint ,,ndzirra”
gondol. A zsid6 ndzir Istennek szentelt férfid, remete volt, aki kiilonleges fogadalmat tett.’
Jézus eloképe, Sdmson, €s eldfutara, Kereszteld Szent Janos, ndzir volt.. A héber nécer szo,
amelybdl a nazarénus (megkeresztelt, keresztény ember) elnevezés szdrmazik, hajtést, vesszot
jelent, de zoldagat, metszetlen sz016t, korondzott személyt is értettek alatta. Azt a tdblacskat,
amit Jézus keresztjére szogeztek, mi a ,,Nazareti Jézus, a Zsidok Kirdlyd”-nak olvassuk,
helyteleniil, az evangélistak (Mt 2, 23; Mk 1, 24) viszont bizonyosan nazarénusnak olvastak,
és ezen a cimen hivatkoztak a préfétai jéslatokra. Altaldban szentirdsi hasonlatokon alapszik a

* A besorolds nem id6rendi, csak a szentirsi konyvek sorrendjére vonatkozik.

> Az sem lehetett kozombdos, hogy a jovenddld préféta, Ezsaids (Izaids) neve is hasonlé hangzasi és jelentésii.

® Olyan bibliai héber nevekrél van sz6, amelyeket egy 6- és kozépkori szent sem viselt, mégis bekeriiltek a
naptarba. Mihély, Gabor, Rafael, Addm, Eva, Abel, M6zes, Aron, Samuel, David, Illés, Daniel a legismertebbek.
7 Nem hélt nével, nem ivott bort, nem nyirta le a hajit nazirsiga idején.



megtérésre, egyhdzra alkalmazott 1j hajtds, 4j oltvany, 0j termés, iiltetvény és mds hasonl6
metafordk kore, igy a kozismert, gorog eredetli neofita sz6 is, mely Gjonnan megtértet jelent, a
neo (j) és a phiiteia (iltetés, termés, novény) szavak dsszetétele.

Tovéabblépve a messidsi vonatkozasok sordban, Jézus Isten Fidnak és Folkentnek vallotta, és
JO pésztornak nevezte magét, amilyen 6se, D4vid volt. Mindez indokolhatta, hogy David
néviinnepe Jézus sziiletésnapjahoz kozel, a kardcsonyi iinnepkorben kapjon helyet.

Hogy az ilyen jellegli 0sszefiiggéseket a kozépkori ember mennyire atérezte, arrél David és az
aproszentek-napi vesszdzés kapcsolata ad bizonysagot. ,,Szent” Déavid napja az aprdoszentek, a
betlehemi (!) gyermekgyilkossdg ddozatainak emlékiinnepét (dec. 28.) koveti. (A
gorogkatolikusok pedig dec. 29-én emlékeznek meg réluk David helyett.) A kapcsolatnak a
Dévidra vonatkoztatott Biledmi joslat az alapja, vagyis, hogy 6 lesz a ,.kirdlyi pélcza”
Izraelben, amire viszont egy Messidsrdl jovendolo zsoltar (2, 9) és Janos Jelenéseiben
visszatérd kép épiil, vagyis, hogy az 6 vérébdl valé Napba 061tozott asszony fogja sziilni a ,,fid-
magzatot, a ki vasvesszdvel legeltet minden nemzetet.” (Jel 12, 5. L. még 2, 27; 19, 15.)
Ezért kialtozzak a kozépkortdl mindmadig e napon, mikézben az arra érdemes legénykék hatat
kenegetik az ,,aprészentekkel”, vagyis a sarjasztott vesszOkkel, hogy ,,Aprészentek, David,
David!”® Az sem véletlen, hogy az utébbi idézet szerz6jének, Janos evangélistanak a
néviinnepe, dec. 27-e, aprészentek-napjat el6zi meg.

Az embernek természetesen rogton eszébe jut errdl, hogy a vessz0zés szokdasat mar a régi
romaiak is gyakoroltak, mégpedig szintén termékenységfokozo céllal, és az is, hogy ezt a
szokdst nemcsak a kardcsonyi tizenketteden beliil, hanem mds satoros iinnepen is Gizték:
husvéthétfon locsolds helyett (?), illetve Szent Gyorgy-napkor (dpr. 24.), Szent Marton napjan
(nov. 11.) és Mikulaskor. Tudnivald, hogy a Mikul4s-napi virgics is eredetileg aproszentek-
napjan suhogott, s csak a 13. szdzadtdl kezdve keriilt a szokds dec. 6-dara. Mondanom sem
kellene taldn, hogy a virgacs, a vessz0z€s eszkdzének népszerli neve, szintén a latin virgdbdl
szarmazik.

Régen bevett szokds volt, hogy bizonyos ritudlis cselekményeket, rendszerint tiizzel, vizzel,
z0ldaggal é€s étellel kapcsolatosakat, minden, vagy majdnem minden fordulépontként szamon
tartott tinnepen gyakoroltak. Ez nem mond ellent annak, hogy a targyunkban szerepld
virgacsot Jessze f4jardl szakajtottuk, hiszen e fa 4gai sem csak Déavid napjén viritanak, hanem
ott vildgitanak, virdgzanak és gylimolcsoznek az egész kardcsonyi tizenkettedben, példaul a
kardcsonyfdn, illetve annak el0képén, a paradicsomi tudds fajan. S6t mar adventben is. A
szent sziizek: Katalin (nov. 25), Borbdla (dec. 4.), Luca (dec. 13.) névnapjatdl sarjasztott
gyiimolcsfadgak december 28-an aproszentekként tették a dolgukat. A virgo, virga szavak
homofdnidja és a hozzdjuk kapcsolddo jelképes mondanivalé magyardzza, miért épp sziizek
napjan vagtak a Sziiletésnapra kihajtatandé gyiimolcsfadgakat, és miért épp virgadcsnak
nevezték ezeket is, mint az év forduldjan esedékes tisztitd, termékenységhozo eljardsok csipds
kenetét. Es latni fogjuk, miként a z6lddg és a vessz6zés is, a Jessze fija is kothetd a naptari év
mads linnepéhez, elsésorban Mdridn keresztiil. (Jessze f4jit a Sziizanya attribitumaként az 6
képmadsain is abrazoltdk egy kezében 1€vo virdgzé g forméjaban.)

Kezdjiik a Gyongyospatahoz leginkabb illvel, Kisasszony napjaval.

Mdsodik jelentéskor: Szent Anna — Sziiz Mdria

Mint arrél mar sz6 esett, templomunk titulusa és bicsunapja Kisasszony, Kisboldogasszony,
Mdria sziiletése napjara, szeptember 8-dra esik. (Ha a templomot eredetileg is az 0 tiszteletére
szentelték, ami elvben nem zarhat6 ki, mivel, az els6 templom épitésének idején Kisasszony

8 Izrael elsé vezetdi ,pasztorkirdlyok” voltak. Mézes vardzspdlcaja, amivel szétvalasztja a tengert, amivel vizet
fakaszt, pasztorbot, ahogy Egyiptom faraéinak jogara is ,,eredeti foglalkozasdra nézve” juhaszkampé volt. Ezért
nem kozombos, hogy az Irds emlitésre mélténak tartja Dévid ifjikori pasztorkoddsat, s hogy Jézus magit j6
pasztornak nevezi.

? Domotor Tekla: Naptdri iinnepek — népi szinjdtszds. Akadémia Kiadd, Budapest 1979: 168.



napja mar egy évszdzada szamon tartott tinnepiink volt, akkor az épitoknek erre a napra is
kellett keletelniiik. Ez azt jelenti, hogy a templom kelet-nyugati tengelyének a szeptember 8-i
napkelte irdnyaval kell egybeesnie. Hogy igy van-e, nem tudom, de ha nincs is adat réla,
,konnyen” ellendrizhetd, csupén el kell kapni a helyszinen egy szept. 8-i felh6tlen napkeltét.)
Mearia sziiletésérdl nem ir az Ujszovetség. Viszont gazdag apokrif hagyomanya van, amely
foleg a kozépkori Legenda Aurea révén a hazai kédexirodalomba is belekeriilt. Ezek szerint
Miria anyjit Annanak hivtak, aki a Teleki-kodex fogalmazasa szerint ,,egészségben sziilé az
igaz Dévidnak kirdlyi plantdjat”.'® (Ime egy Gjabb névényi metafora.) A nap megviélasztdsa az
aratds €s vetés okori pogéany istenndinek kultuszdhoz kothetd, akik koziil a gorog ,,Ledny”,
Démétér gabonaistenné Koré (Perszephoné) nevii lednya a legismertebb. Eszerint Szent
Annéban (jil. 26.) Démétér keresztény mését tisztelhetjiik.""

A virga, z0ldag hasonlatot a Sziizanya, Virgo Mater személyére a Bibliat latinra fordité Szent
Jeromos alkalmazta eldszor. Téle szarmazik az a legenda, mely szerint Méria Szent J6zsefet
annak kivirdgz6 botja miatt valasztotta férjiil a kérdi koziil. A legenda 6szovetségi elOképe
Aron fépap szentélyben kivirdgzé mandulavesszejének a csoddja. E mandulavirgicsot a
magyar Maria-énekek is a Szent Sziizre vonatkoztatjik: ,,aldott legyen az a vesszd, / Melyben
Maria nyugodott”; ,,Aron vesszejének megijult virdga”; , Bimbds vesszeje Aronnak.”"?
Szent Jeromos a virgo ~ virga szavak hasonl6 hangzdsa miatt alkalmazta Jézus anyjara a
messidsi joslatokban szerepld gyonge dgat. A Messids szdrmazdsira vonatkozd 6szovetségi
joslatok kozépkori értelmezésében Jézus anyja a Davidi csalddfa szlizi hajtdsa: virdg, mely a
Szentlélektdl Jézusban lesz isteni gyiimolecsé. (V6. az Udvozlégy eme sordval: ,,Méhednek
gyiimolcse, Jézus”.) E jelképrendszeren beliil ezért sem lehet a kis Jézusnak a gyongydspatai
fan kiilon virdgkelyhe.

A fa > ag > virdg metaforasort a keresztény ember nem az amugy sem jol ismert bibliai
csaladféval tarsitotta, hanem Jézus kozépkorban kitalalt €s eurdpai gyokerti legendas
csaladjaval. Bizonysagul Balint Sdndort idézem:

,»A Winkler kédexben olvassuk:

Edesanya, boldog anya,

Verdgsziilo Sziiz Mdria.

A kép késobbi népénekeinkben, kardcsonyi koszontdinkben is sokszor visszatér:

A proféta égi titkos ldatasban

Emlékezik rolad a szentirdsban,

Hogy nemes gyokeret ldtott,

Melybol szép vesszo szdrmazott,

S illatozva kedvesen virdgzott.

Te vagy az a drdga gyokér, Szent Anna,

Kinek dgdn termett az igaz manna.”

Te sziilted a Sziiz Mdridt,

O sziilte az Isten fiat,

A vildgnak szerelmes Megvdltojdt.

Egy zalai pasztorkdszont6 szerint: Gyokér adja fdjdt, fdja adja dgdt, dga adja bimbdjdt,
bimboja adja virdgdt, virag adja almdjdt, koszontsiik a Boldogsdgos Sziiz Mdridt.

' B4lint Séndor i.m. II. 263.

' Sz{iz Mdria kultuszanak pogéany elézményeirdl, illetve mas valldsokban follelhetd parhuzamairdl kényvtarnyi
irodalom keletkezett. Az Olvasé ne vegye szerénytelenségnek, ha itt csak a sajdt hivatkozott {rdsaimra hivom fel
a figyelmet.

2 Erdélyi Zsuzsanna gytjtései

1 Az 6szovetségi manndban, mely a zsidokat taplalta a pusztaban, a régi keresztények az oltdriszentség eloképét
lattak.



Ugy véljiik, hogy a Jessze vesszejének képzete ihlette a paléc paraszthazak régimédi
tisztaszobdiban a mestergerenda hazkozépen all6 tartéoszlopanak boldoganya,
Fiizesabonyban pedig Boldogasszony fdja nevét.”'

Eltekintve attdl, hogy szerintem Anna illetve Mdria jelképes azonositdsa fakkal nem a Jessze
faja képzetre megy vissza, hanem egy kozos dsképre, amibdl a Jessze fdja képzet is sarjaldt.15
Balint Sandor példai és 0sszevetései magukért beszélnek.

Ez a kozépkori hagyoményban gyokerez6 mondanivald a gyongyospatai fan a festmény és a
szentséghaz jelentése koré osszpontosul. A kép Maria sziiletését dbrazolja, fOszerepldje tehat
Szent Anna. Hagyoményosan 0 volt az asztalosok céhének véddszentje, mert a szentséghaz, a
tabernakulum elkészitése az 6 mesterremekeik koz€ tartozott; tovabba, mert az
oltarszekrényben helyezték el a szentségtartot, mas néven Urmutatét, monstranciat, illetve a
szentostyat tartalmazo kelyhet. Mindketté Maria-jelkép. Amiképpen Méria Jézust hordta a
méhében, azonképpen ,,hordozza” a szentségtart a Krisztus testévé valtoztatott ostyat. (L. a
Mariat szélongaté litdnia szovegében: ,,Madria, aranyhaz! Tiszteletes edény!”) Mivel a fa
tovén 1évo ,,odd” egyuttal maga a szentséghdz, amit a szokds szerint az ajtocskéra festett
Kalvéria-kép jelez,'® ezért mondhatjuk, hogy a fa tdve, torzse Szent Annt testesiti meg - erre
utal a népének ezen sora: ,,Te vagy az a driga gyokér, Szent Anna”."” A fa téve viszont
elvalaszthatatlan a fat6l, ezért maga a fa is Szent Annét, egészen pontosan Anna 6lét, az
anyaolt jelképezi, aminek fényld bizonyitéka, hogy Mariét a fa 4gainak olelésében 1év6 képen
sziili meg. E megfeleltetést a barokk-kori Szent Anna-litdnia szovege is igazolja:

.. Krisztus oreganyja,

Boldogsdgos Sziiznek anyja,

(...)

Noé bdrkdja,

Szovetség szekrénye,

Oreb hegye,

Jesse gyokere,

Jo gyiimolcsfa,

Termo szoloto,

Kirdlyi nemzet csemetéje,...”

Balint Sandor Szent Anna virdgzo kultuszdnak més hazai emlékeibdl is kot egy csokorra
valét.

»dzany (Rabakoz) hagyomdanya szerint ,,a hatarban, hideg télben kivirdgzott egy vadkortefa,
amelyen Szent Anna képe fiiggott. (...)

A szegedi t4j sokrétii Anna-kultuszanak helyi hajtdsaként Oszentivdn, mai nevén Tiszasziget
asszonyai, természetesen az idésebbek, az linnepen a templomban virdgos dgat allitanak. Mint
emlegetik, a (...) mennyek orszdgdban van egy nagy fa, ami még a paradicsombdl keriilt oda.
A j6 és gonosz tudés fija ez. Mikor Addm meg Eva beleharapott az almaba, a fa szégyenében
a fold ala kivankozott. Isten azonban a mennyekbe magasztalta. Most Szent Anna 4ll a fa
alatt. (...) Valahdnyszor biinbe esnek az emberek, egy-egy hervadt levél leesik a far6l. Olyan
z0rgosek és kemények ezek, mint a blinds 1élek. Szent Anna mégis 0sszeszedegeti Oket a
kbtéjébe.lSAmikor megtelik, odaviszi Unokdjdhoz, és addig konyorog, mig meg nem bocsajt
nekiink.”

“1.m. 1 57-58.

15 A fa mitolégidja 9-16, 75-98.

'® A megfeszitett Megvalté képe az ajton sz6 szerint utal arra, mi van a szekrényben. Az ostya (latin hostia), amit
mint Krisztus testét dldozdskor osztanak szét az dldozok kozt, azt jelenti maga is, hogy dldozat.

' Szent Annat nemcsak Gyongydspatdn kotik Jesszéhez. Bélint Sandor emliti, hogy ,,Kisszeben (Sabinov) Szent
Anna-oltaran (1510) az alvé Jesse faszobra is foltinik.” I. m.: 57.

** B4lint Séndor i. m. II. 113-115.



Szent Anna és a fa azonositdsdnak van még egy gyongyospatai vonatkozdsa. Maria
sziiletésétdl 9 honapot visszaszamolva dec. 8-4n iinnepli az egyhdz a Sziiz szepldtelen
fogantatdsit, aminek képzetkore egyrészt a Jessze faja, masrészt a Napba 61tozott asszony
képzetkorével is Osszefiigg. Ami az eldbbit illeti, természetesen azért, mert a fogantatds €s a
sziiletés egyardnt a vulvan keresztiil megy végbe. A sziiletés feltétele a fogantatds, érthetd
tehat, hogy a két Madria-iinnep nemcsak az egyhdz, hanem a hivek szemében is Osszetartozik, s
a szimbolum, jelen esetben a Jessze fa, mely az egyik tinnepre késziilt, ily médon utal a
madsikra is. Balint Sandor egyébként kiilon indoklés nélkiil irja: ,,A Szepldtelen Fogantatas
képzetkorével fiigg 0ssze a Jesse fdja (virga Jesse), vagyis Jézus Oszovetségi csaladfija is.
Késobb viszont egy Kisasszony-napi jambor hiedelemre hivja ol a figyelmiinket, mely az
orszég kiilonboz részein: a Szeged kornyéki Tapén, az alfoldi Nagykatan, Eszakkelet-
Magyarorszagon Szentsimonban, Hangonyban, Gyongyodspatan, a dunantili Somlé vidékén,
Stimegen, Vasarosdombon, Vasarosmiskén ismert (volt). Kisasszony hajnaldn a jdmbor
oregasszonyok kimentek a hatdrba, a foly6 partjara, s imadkozva vartdk, hogy a f6lkeld
Napban megpillanthassdk (a bolcsében fekvé) Marit.*

A szepldtelen fogantatds késé-kozépkorban keletkezett képtipusa a Napba 61t6zott asszony
abrazoldsa. Tobbnyire szobor formdjdban dbrdzolja Mariat, karjan a Kisdeddel,
mandorlébanﬂ, fején 12 csillagbdl 4ll6 korondval, méhe folott a Nappal, holdsarlén dllva,
kigy6n tapodva; ugy tehat, ahogy a Jelenések konyvében olvashat6 (12, 1-2).

A novényi ornamentikdval befuttatott, tornyos kdpolnat formazé, gétikus szentségtartok
szobordiszei kozott rendszerint a Napba 61t6zott asszony szobrocskdja a foalak. A késo-
barokk szentségtartok mandorla formdja viszont, ahogy maga a mandorla is, félreérthetetlentil
a noi olre utal, annak a jelképe.22 Balint Sandor Szdszsebes (Sebes) Jessze oltaranak (1524)
lefrasanal megjegyzi, hogy ,,Mdria kiilonben itt is Napbaoltozott Asszonyként jelenik meg”,
néhdny sorral aldbb Gyongyodspatdra térve pedig azt irja, hogy a ,,”fdoltaron elhelyezett 4ttort
fa domborm (1653) korvonalai hatalmas monstranciara emlékeztetnek.”>

A jelentések harmadik kore: Tejiit-vildgfa - anyaol

A fa > életfa > vilagfa > Tejut > anyaistennd, istensziilé anya megfeleltetésnek, ezen beliil a
paradicsomi Tudds faja, a kardcsonyfa, a Jessze fdja naptarilag is aldtdmasztott
megfelelésének (az elsé dec. 24-én, a masodik dec. 24-e és jan. 6-a kozott, a harmadik —
lathattuk eddig — az egész téli iinnepkorben, de kiillondsen dec. 29-én, azonkiviil még az év
mads idOszakaiban is fontos szimbdlum), egy egész konyvet szenteltem A fa mitologidja
cimmel. Ezért itt csupdn a Jessze faja — Mdria, Jessze fija — Anna megfelelések
legfontosabbjara emlékeztetnék, kiilonos tekintettel arra, hogy a Szent Sziiznek és legendés
édesanyjanak a kultuszdban, mint fentebb jeleztem, az 6szovetségi 6rokség mellett szamtalan
0si ,,pogdny” mozzanat mutathat6 ki. A hagyomény ereje folytan, szokds mondani. Valéjdban
azért, mert nem vesztették el érvényességiiket.

Ilyenek a novényi, naptéri idédpontokhoz kothetdé metafordk, amilyen a Jessze fa, és
amelyeknek az értelme a természet kozeli és az éves korforgds szerint €10 falusi ember

5519

1. m. I 56. A szerzé a Jessze faja képet eleve a December 8. cimi, szeplételen fogantatasrél sz616 fejezetben
targyalja.
*L m. IL 268.
*I' A mandorla mandula alakid vagy ovilis dicsfény, mely Maria és Krisztus alakjit 6vezi a napfordul6 kozeli
fogantatds, sziiletés, megdicsdiilés tinnepi dbrdzoldsain.
22 BSvebben 1. Jankovics Marcell: Egy hallgatag katolikus jelkép — a szentségtartd. In: Mély a miiltnak kiitja.
Csokonai Kiad6 1998: 43-51. Ez a tanulmany — a kdnyvben ezt megel6z6 irds masodik fejezetével egyiitt (A
vdrandés Mdria — Advent, 18-24) — tobbek kozt a dec. 8-i szeplételen fogantatas iinnep és a nyar eleji Ur napja,
az oltariszentség tinnepe kozti ,,£gi” Osszefliggést, azaz a Napba 61t6zott asszony és a monstrancia kozti
gapcsolat csillagdszati hatterét taglalja. Erre a késobbiekben még kitérek.

"L m. L 57.



szdmdra ma is magatol értetdddek. Ennél érdekesebb e ,,n6fdk™ kozmikus, csillagdszati
jelentése.

A Szent Anna-litaniabdl fentebb mar idézett részlet részint 6szovetségi, részint egyetemesnek
mondhat6 0si szimbélumokkal él. A Szent Annat Noé barkajanak nevezd szokép itt a halott
vildgban az életet hordozé anyaméhre vonatkozik, de az anyaméh, ha a fold- illetve faanyara
vonatkoztatjuk, a bolcsonek és a koporsonak is megfelel. A fahajé ~ faanya metafora az
6egyiptomi Ozirisz mitoszdnak éppugy kozponti eleme, mint az 6gérog Perszeusz-mitosznak
és ez utobbi ma is népszerli mesevéltozatdnak.”* A keresztény szimbolikdban inkdbb Sziiz
Miria és az Egyhaz jelképe. (V0. templomhajd, anyaszentegyhdz.) A szovetség szekrénye,
mely a litdnidban Anna és a taberndkulum metaforikus azonossigara utal, mind az
Oszovetségi, mind az eurdpai hagyomanyban hajd, barka (Noé barkdja, a gbrog mitologia
Argd hajoja) és frigylada is egyben, amely a vildgfanak is képzelt Tejtton ringatézik
csillagkép formajdban.”” Oreb (Héreb) hegye bibliai név ugyan, de a vildg hegyére
ismerhetiink benne, amelyen a vildg fdja all, a litinidban Jesse gyokere, j6 gyiimolcsfa, termd
sz010to.

A Jessze faja eldirdsos dbrazoldsain olykor madarakat is latni. Jézusra ereszkedd 7 galambot
példaul. Keresztény magyardzat szerint ezek a Szentlélek 7 ajandékat jelképezik. Eredeti
elképzelés szerint azonban Jessze eljovendo utddainak madarlelkei lehettek, annak az
egyetemes hiedelemnek megfelelden, melynek értelmében az élet €s halal fajan a lelkek
maddralakban lakozva varjak, hogy uj testbe koltozhessenek. Es valéban: a korai valtozatokon
az 0sok helyett ilnek galambok az a’lgalkon.26 A gyodngyOspatai oltartdl eltérden Jessze
altaldban alvé alak, néha azonban mintha halott lenne. Egyszer ugy fekszik Jézus csaladféja
alatt, mint az alvé Ad4m a tudds fdja tovén, masszor, mint a halott Addm (koponydja) a
keresztfa labanal. A hildesheimi Szent Mihdly-templom Jessze f4ja (13. sz.) alatt a blinbeesés
jelenete lathaté a tudds fajaval. Ez azt jelenti, hogy e két fat a kozépkori ember
osszekapcsolta. Jézus szdrmazasfajat mar Lukdcs evangélista is Addmban gyokerezteti (Lk 3,
24skk), ezért az jelképes értelemben eggyé vélik a tudds és az élet fajaval, sOt a kereszttel is,
mivel Jézusnak azért kellett meghalnia, hogy megvaltsa az emberiséget az Ossziilok biinétol.
Ebbdl fakad Jézus keresztjének kozépkori legenddja is, mely szerint fja a paradicsomi tudas
fijanak 3 magjardl nétt, amit Sét, Adam fia, atyja temetésekor a halott nyelve ald helyezett.
(A legenda legismertebb abrazoldsa Piero della Francesca falképciklusa az arezz6i domban.)
A fentiek alapjan Jessze fdja a megujuld élet — a korkoros id6 fajaként is felfoghatd. Formajat
tekintve igen kozel all azokhoz a mindeniitt feltalalhat6 jelképes abrdzoldsokhoz, legyen az
zimbabwei sziklafestmény a torténelem el6tti idokbdl, prekolumbidn maya miniatira, vagy
kozépkori alkimista kézikonyv, melyeken az életfa egy halott férfi testébdl szokken szarba.
Ezeknek a jelképes faknak égi mésa a vildgfa, amely 8si soron a Tejittal azonosithaté.”” A
vildgfa ndivard, eziistfehér®® torzsérdl tej harmatozik, arany gylimolcsoket terem, dgai kozt a
Nap és a Hold jar, gyokereit kigy6 rdgja. Olyan, mintha a Napba oltozott asszony és/vagy a
monstrancia novényi mdsa lenne. Amilyen a gyongyospatai Jessze fdja.

* A Magzatdval kitett anya tipusba tartoz6 Duna, Isten keresztfia c. mese.

» A régi csillagtérképeken Argo Navis néven szerepel. A hajé, barka, 1dda, koporsé azonossdgéra nézve 1.
Jankovics Marcell: A Nap konyve. Csokonai Kiad6, Debrecen 1996: 171.

*% Az eur6pai hagyoményban leggyakrabban galamb a lélekmadar. L. A keresztény miivészet lexikona Szerk.
Jutta Seibert. Corvina Kiad6, Budapest 1986: 141.

T A fa mitolégidja 177-225.

% A Tejiit eziistfehér szinére nézve: a gorog mitolégiaban Leukotheia, a Fehér Istennd személyesitette meg, Héra
kiomlott tejének is nevezték Héra szdzszeml testore, Argosz, a csillagos égbolt megtestesitdje volt. L. 6gorog
argiirosz, ezlistos, argasz, argiasz, argosz, fehér; argéeiszm argennosz, fehér, fényld, szikrazo, ragyogé. A
Tejuton ringat6z6 Argé hajo csillakép is ennek koszonheti a nevét. Az argonautdk, csakigy, mint a mesebeli
Argirus kiralyfi, nem a foldon, hanem a Tejiit csillagai kozt utaznak. Bdvebben 1. Jankovics Marcell: Argirus
csillagai. In: Ahol a madar se jdr. Pontifex Kiad6, 1996: 72-82.



A tejutfanak két tove van, két helyen érintkezik a lat6hatarral. Vékonyabb tovét az Ikrek
csillagképben keresztezi a nappdlya, a sz€lesebb masikat, mely két dgra szakad, a Nyilasban
és a Skorpiéban. Eves vandorldsa sordan a Nap az el3bbi el6tt nyéron, az utébbi el6tt télen
halad el. A Tejut és a Nap éves taldlkozdsai a régi (égi) naptarak elsd szamu igazoddsi pontjai
voltak. A téli iinnepkor idején a Nap mintegy a tejutfanak odvabdl kel f6l hajnalonként, ami
novényi metafordja annak a képzetnek, mely szerint a téli napforduldkor a gyermek napistent
a tejutistennd hozza a vilagra. A tejutdgak altal koriilolelt hasadékot ugyanis az egyik
jelképrendszerben faoddhoz, a masikban az anyaistennd alsé testnyildsaihoz hasonlitottak.”
Ami a szentségtart6t illeti, az Oltariszentség tinnepén, nydr elején jut fészerephez, akkor,
amikor a Tejuatnak a hasadékos tovét latni lehet, ahol telente kel {6l a Nap, formdjaval és
tartalméval e téli eseményre emlékezteti a hiveket. A tarté maga a Nap sugaraiban fiirdd
Tejutat jelképezi, a kozepén levd ablakos 6blében, holdsarl6™ alaki tartéba helyezett kerek
szentostya pedig a tejuthasadékban tart6zkod6 napkorongot.
A mondottakbdl kovetkezden szamomra nyilvanvald, hogy a gyongyospatai Jessze fdja is a
tejutszimbolikdban gyokerezik. Hadd szolgéljak erre nézve tovédbbi analdgidkkal.
December 21-e a téli napfordulo napja, a katolikus naptar szerint Szent Tamds apostol
néviinnepe. Szent Tamdsnak a legenda szerint piinkosd utan kiilon megjelent Jézus, és Indidba
kiildte tériteni, az ottani kirdlyhoz, aki éppen dcsmestert, épitészt keresett, mert palotat kivant
épittetni. (Tamds az dcsok és épitészek véddszentje, ezért dbrazoljak derékszogelldvel.) Az
Arany Legenda alapjan irédott Erdy-kédexben olvashatunk az apostol indiai templomardl (a
kiemelések télem valdk): ,,.. vagyon egy hegyszakadds, kit nagy boséges viz foly koriil. Ott az
hegyen vagyon dics6séges Szent Tamds egyhdza nagy dragakovekbdl rakatvan. Kiben az
nagyoltdron vagyon egy sz€p eziistbol szerzett szekrény, és elotte egy arany lampas,
balzsamommal teljes, ki esztend6rél esztendére meg nem alszik.™"
Névnapja alapjan a fenti leirds a kardcsonykor a tejuthasadékban tart6zkod6 Napra, a Sziiz
méhében sziiletésére varé Gyermekre utalhat. Az arany lampds lehet maga a Nap, de lehet a
voros fényii orokmécs is, mely a katolikusok szamdra azt jelzi, hogy a nagyoltar
taberndkuluméban jelen van az oltariszentség, Krisztus teste. A tejuthasadékban ragyog az
égbolt legfényesebb €s legnevezetesebb voros csillaga, az Antares. A Jessze oltar szekrénye
szintén eziist, és nagyoltar 1évén, elbtte az 6rokmécs ,,esztenddrdl esztenddre meg nem
alszik.”
A gyongyOspatai Jessze fa szimmetridja révén nemcsak irmutatéra, hanem szarvasagancs
korondra is emlékeztet. Nem is akdrmilyenre, hanem a kardcsonyi, egészen pontosan, a Szent
Istvan-napi (dec. 26.) regolés Csodafiiszarvasat idézi meg. A Csodafidszarvas a bizanci Szent
Eusztak (Placidus) és nyugati Szent Hubertus legenda Krisztus-képmast hordoz6 szarvasainak
honi masa. Mar a Képes Kronika (1370) magyar minidtora Gigy abrdzolja, ahogy a regdlésben
ma is beszél magarol:

 En sem vagyok
vadlovo vadad, hanem én is vagyok
az Atya istentol hozzdd kovet.
Haj, rego rejtem, rego rejtem!
Homlokomon vagyon folkelo fényes nap,
oldalamon vagyon
drdeli szép hold, jobb vesémen vannak

¥ Sok minden egyébhez is. Szigetet koriilolels folyéagakhoz, tengerszorost nyitd, zar6 sziklakhoz, jégtablakhoz,
hegybarlang nyil6-csukddé szdjahoz, érids (nd) borotvaéles fogakkal teli szdjahoz, egymadssal ,,verekedd”
fakhoz, az égsator meg-meglebbend lapjaihoz, nagy istennd fol-le ereszkedd szoknydjahoz, egymashoz
dorzsoldd6 combjaihoz, az arra jarét fenyegetd vashdléhoz, fenevadakhoz, 6rokhoz.

** Latin neve lunula, holdacska.

*' Bélint Sandor i. m. I. 85.



az égi csillagok.

Haj, rego rejtem, rego rejtem!

Szarvam vagyon,

ezer vagyon, szarvam hegyin vannak

szdzezer sovények,

gyulaszlag gyulasznak, holtatlan alusznak.

Haj, rego rejtem, rego rejtem!”

Magyarézatul: az Atya kovete vagy angyal, vagy maga Jézus Krisztus. A sovény alatt
szovétnek értendd (a Kronika miniatirdjan a szarvas agancsan gyertydk vildgolnak), a
gyulaszlag gyulasznak jelentése: gyujtatlan gyulladnak, a holtatlan oltatlan. Ez a kép
értelemszertien a csillagok hunyorgasara utal.

Tévoli, mégis ideill6** parhuzam, hogy az dzsiai szkita sirok mumifikalédott tetemein 16v4
tetovédlasokon a szarvasoknak nem ,,vildgos”, hanem virdgos agancsuk van.

A gyongyospatai Fa ,,0startd” virdgkelyhei viszont gyertyatarté-foglalatra is emlékeztetnek.
Jogosan: az elhunyt 6soket és a sziiletendd utédokat eleink vilagit6 csillaglelkeknek hitték, a
glérids szenteket, angyalokat, Jézust, Mariat, az Atyat €s a Szentlelket még erdsebb fényti égi
testekbe koltoztették, bolygdkba, Holdba, Napba. Gondoljunk csak arra a jambor hiedelemre,
hogy a kelé Napban Mariét remélik megpillantani.*® Ez a kép a szent szovegekben szintén
haszndlatos, sz6 szerint €s atvitt értelemben egyardnt. A Megvaltét azért nevezi Janos
»lgének”, mely ,,Kezdetben vala” (Jn 1, 1), mert az Oszbvetség Isten ezen igéjével kezdddik:
,Legyen vildgossag!” Ugyanakkor 6 az, aki ,,megvildgosit”, vagy ahogy Buddha
,megvildgosodott”. Az ormények az Oket keresztény hitre térité Szent Gergelyt (7324)

,» Vildgositonak™ nevezik.

Tegyiik hozza, hogy virdg és vildg(ossdg) szavunkat mar az els6 ismert magyar vers, az
Omagyar Mdria siralom is megfelelteti egymdasnak. Az orosz nyelvben is csak egy betii
kiilonbozteti meg e két szot: ysem ~ ceem. Az Osszefliggés taldlo, hiszen koratavasszal, a fény
novekedésével borul virdgba a természet. A mitologikus valldsokban a vildgossag istene ezért
virdggyermek is. O-Egyiptomtdl kezdve sorolhatndm példdit. Ime kettd: az egyiptomi
napisten 16tuszbdl sziiletik, a napsugarakat olykor virdgesOként dbrazoltak az egyiptomiak.

Ami az aldbbi hdrom bekezdésben olvashatd, bizonyosan meg fog botrankoztatni sokakat.
Igyekszem tgy fogalmazni, hogy a legkevésbé hasson szentséggyaldzénak. Hadd hozzak fel
eldzetes mentségemiil két példat a barokk-kor szakrélis miivészetében mas korokhoz képest
igencsak felting ,,rajongd” erotikdra. Az egyik példdm kozismert. Gianlorenzo Bernini Szent
Teréz és az angyal (ismertebb nevén Szent Teréz extdzisa) cimii, finom erotikdjunak
itélt**szoborcsoportja ez, melyet a barokk mester 16471652 kozott faragott a rémai Sta
Maria della Vittorio Cornaro kdpolna oltarara. A két alakos mii élvetegen mosolygé angyalt
abréazol, egy pillanattal az utan, hogy arany nyilat a szent n6be martotta, aki arcan az érzéki
gyonyor szemmel lathat6 jeleivel hanyatlik sziklaparndira.

Masik példam az Amor Sanctus legzavarbaejtébb megnyilvanulasa. Egy 18. szdzadi, Maria
mennybemenetelét megénekld, magyar nyelvit Makula nélkiil valé Tiikorben igy szdlitja
szerelmes széval Jézus égbe emelt anyjat (a kiemelés télem): ,.kelj fol én Atyamfia és
Jegyesem, kelj fol €s jOjj el én galambom a kdszikla hasadékdban. (...) j6jj el én valasztottam,
és az én tronusomra iiltetlek, mert kivanom a te orcadat.” Alabb igy folytatja a Tiikor: ,,Urunk
Jézus maga is jelen volt, aki szerelmes anyjat legnagyobb tisztelettel mennybe felkisérte... A

32 Jankovics Marcell: A Szarvas konyve. Csokonai Kiad6, Debrecen, 2004: 305.

3 Csiksomly6n piinkdsdkor a Szentlelket. Nemcsak jambor falusi regasszonyok képzel6dése ez. A csillagdsz
Kepler, amikor szembesiilt azzal, hogy vildgunk nem Fold-, hanem Napkozpontd, lelkendezve jelentette ki, hogy
a Nap mélt6 egyediil arra, hogy Isten lakhelye legyen.

3* Miivészeti Lexikon. (Foszerk. Zador Anna — Genthon Istvan.) Akadémiai Kiad6, Budapest 1975



mennyei vélegény az 6 jegyesével fel 1évén 6ltozve, mennyei dicsdség ruhdjaban...” (...) ,.Es
midon a mennyei Kirdly az 6 jegyesével és szent anyjaval a mennyei kapuhoz kozelgettek
volna,” (...) ,,nagy csuddlva mondjak vala az angyali Karok: kicsoda ez, aki jon a pusztdbdl és
gyonyoriiségekkel legeltetik az 6 szerelmese dlelgetési kozott...”™

Jeleztem mdr, hogy Jessze fank, mint a Tejut-vildgfak altaldban, a Napot sziil0 istenanyadlt is
Miria mar ismertetett kozépkori dbrdzoldsain vagy a barokk urmutaték rombusz alakja,
hanem merészen vulgaris targyszertiséggel. Jelzem, alabbi értelmezésem (nemcsak az én)
képzeletem terméke. Kérem, hogy targyilagos észrevételnek tekintsék, és ne holmi freudista,
Morickas belemagyarazasnak.

Ha abbdl indulunk ki, hogy az dgak éltal 6vezett Mdria sziiletése kép a fogantatds és a
sziiletés helyének feleltethetd meg, akkor a szimmetrikusan elhelyezkedo 4dgak sziikségképpen
a ndi nemi szerv nagy €s kis szeméremajkainak ivelt vonaldt asszocidljdk, a Sziiz virdgkelyhe
a fa csdcsan a sziizi 6romszerzés helyével, a clitorisszal esik egybe, az Annat jelképezd
taberndkulum pedig a n6 masik also testnyilasanak megfelelo hellyel (lat. anus, anyoka,
nagyanyo; anus, végbélnyilas).

Nem éllitom, hogy a megfeleltetés szdndéka az alkotd(k) részérdl ilyen részletekbe menden
tudatos lett volna. Kétségtelen azonban, hogy a katolikus egyhdz az dltala megrendelt vagy
éppen befogadott irodalmi és képzOmiivészeti alkotdsokat soha sem tudta teljesen megfosztani
azoktdl a tartalmi elemektdl, melyek a kereszténység el6tti idokben — sot, valljuk be -, dllati
0sztoneinkben gyokereznek. (Legyen elég itt csak azokra a motivumokra, attribitumokra
utalnom, melyeket Szliz Méria Vénusz szerelem- és tengeristennotdl 6rokolt meg.) Ezért
lehetséges, hogy ott is szembesiiliink ilyen, ,,pardzna” hatsé gondolatokkal, ahol ez — ha
bevalljuk — mar botrany-, szentségtorés szamba megy. (A ,,pardznasigot’ itt ugy értve, ahogy
eredetileg értették eleink. Szavunk forrdsa szldv eredetli (orosz npdzonux, iinnep). Eredetileg
pogény iinnepet jelentett, amelyen a pogdny szldvok dldoztak balvanyaiknak. Ezt az
elnevezést a keresztény papok utébb olyan linnepekre is kiterjesztették, amelyeken a
pogéanysagba visszaesOk hivek részvételiikkkel — igymond — megcsaltak az Urat, és
amelyeknek erdse szexualis jellege volt. (Egyhédzi vonatkozasu szavaink nagy része keleti
szldv eredetii.) Az Oszovetség Isten és a zsidok szovetségét frigyhez, monogam hazassighoz
hasonlitja, Istentdl val6 elforduldsukat hiitlenséghez, paraznilkoddshoz idegen istenekkel (1.
Szam 25, 1skk). A VI. parancsolat (Ne pardznalkod;j!) nem a kozonséges poligamiat tiltotta
eredetileg — az 6szovetségi korban a zsidok feleségeik mellett 4gyasokat tartottak, ha
megengedhették maguknak -, hanem a szakrélis poligdmiat, ami 1ényegében az egyistenhit
tagaddsa volt (monoteizmus> monogamia).

A Jessze-oltarra vonatkozo vulgaris értelmezésemet nem mellékesen a mindenkori
képromboldk és a protestdns egyhdzak képellenessége hitelesiti. Gondolkodédsukat alapvetden
az Oszovetség Istenének tilalma hatdrozza meg (Kiv 20, 3—5), aminek azonban mds gydkere
is van,*°de fontos szerepet jatszik benne az a folismerés, hogy az dbrazolds trividlis
képzettarsitasokat kelthet.

A jelentések negyedik kore: naptdr — szamok

Lattuk, hogy a gyongyospatai Jessze fajahoz elsdsorban a téli tinnepkor tobb kiemelt
iddpontja (dec. 4., 6., 8., 13., 21., 24., 25., 26., 27. 28. 29.), de azon tdl is szdmos, a hazai

¥ Balint Sandor i. m. II. 179. Lehetetlen nem gondolni a pogény fidistenekre, kik legy6zvén atyjukat, sajat
anyjukat vették feleségiil. Hogy csak egy példat mondjak: Zeusz, miutan apjat, Kronoszt letaszitja égi trénusarol,
a mindenség feletti hatalom atvételének jeléiil anyjat, Rheidt magaéva teszi.

% A Nap kinyve 246-247.



hagyomanyban hajdan népszerli iinnepnap kothetd kozvetve vagy kozvetleniil. Az emlitett
Szent Anna (jul. 26.) és Kisasszony (szept. 8.) napjan tul e korbe illik Szent Jozsef tavaszi
néviinnepe (marc. 19.) — a kivirdgzo bot legendéja és Jesszéére hajazé neve nyoman, s rajta
keresztiil mindazon szent néviinnepe, akikrdl hasonlé legendat koltottek. Mint példaul Fiilop
és ifjabbik Jakab apostolokrél, Szent Valburgérdl (néviinnepiik méjus 1.) Azutan
természetesen Gabor arkangyal és Gylimolcsolté Boldogasszony iinnepe is e korbe vald
(mérc. 24— 25.). Az angyali névnap a kezében tartott, Jézus sziizi fogantatdsat jelképezd
virdgz6 ag okan, a Mdria-iinnep pedig azért, mert a sziizi fogantatdst a gytimolcsfak ivartalan
szaporitdséval, nemesitésével hozza dsszefiiggésbe.”’ Sz6 esett korabban Szent Gyorgy
napjardl (apr. 25.), hisvét €s trnapja (az oltariszentség) mozgd tinnepérdl, Szent Marton €s
Katalin névnapjarol (nov. 11., 25.), mint amelyek szintén kapcsolatba hozhatok a Jessze faval.
A madjusfadllitasnak is koze van targyunkhoz, s a mdjusfa nemcsak méjus 1-jéhez, hanem
plinkdsdhoz is kothetd, tovabba Erdély egyes vidékein husvétkor (hajnalfa), illetve Szent
Ivan-napkor allitjak (jun. 24. koronafa). Végeredményben minden olyan iinnepi alkalom,
amikor (virdgos) dggal, faval végeztek az egyhdz altal megszentelt, olykor csak megtlirt
varazscselekményt — ilyen a kiszehordas fekete- vagy virdgvasarnapkor —, eldszamlalhaté
lenne, aminek eredményeként a naptari év majdnem minden szamottevd tinnepét
eldsorolhatnank.

Van a gyongy0spatai oltdrnak harom olyan sajatossaga, mely onmagéban is a korkoros 1do
szimbdlumav4 teszi.

Az els6 ezek koziil a legkézenfekvobb: a hajdan leveles Fa agancskorona forméja. Ahogy a fa
évenként elhullajtja, majd djrandveszti lombozatat, gy torténik ez a szarvas agancsaval is.

A masodik sajatossdg a Fa aranyozdasa és eziistozése. Az elobbi a Nap fémje (fénye), illetdleg
szine (a heraldikdban), az ut6bbi a Holdé. Egyiittes alkalmazasuk naptéri utalds. A keresztény
naptdrak luniszolarisak, ami azt jelenti, hogy a Nap és a Hold jardsan alapulnak. A pdpai
z4sz16 és cimer két szine is azért arany meg eziist, mert az antik hagyomany értelmében
egyediil a rémai pontifex maximusnak, akinek a papa az utdéda, van joga médositani a
naptaron. (Ettdl a kivételtdl eltekintve a heraldika szabdlyai szerint arany €s eziist nem tehetd
egy cimerben vagy z4szlon egymas mellé.)

A harmadik sajatossdg az oltarnak az evangéliumtdl eltérd szdmossdga. A fan 19 st
szdmolhatunk meg, Jesszét is kozéjiik értve, ami ellentmond Maténak, aki szerint Davidtol
Jézusig 28 nemzedék kovetkezett egymasra (Mt 1, 17). Tegyiik hozza, azok a Jessze fdja
képek is ellentmondanak a Szentirdsnak, amelyek még kevesebb, 7 vagy 4 Ost szerepeltetnek
az dgakon. (Az utébbira a veronai San Zeno katedrélis bronzkapujanak Jessze faja a példa.)
Elintézhetnénk azzal, hogy a szdmoknak nincs jelentdsége, az ,,1, 2, 3, sok” elve alapjén csak
jelzésértékiik van. Ha mar haromnal tobben vannak, akkor ,,sokan” vannak, képviselve mind a
28-at. Kiilonben is, 28 6st megfesteni, kifaragni, megmintazni értelmetleniil nagy munka lett
volna. Csakhogy ez az érv a régiek gondolkoddsaban elképzelhetetlen lett volna, ha egy
hagyomdnyos miialkotds esetében egy szam egy elvarhaté masik helyett all, akkor annak
rendszerint oka van. Kiilonosen, hogy a széban forgd szamoknak kivétel nélkiil naptari
jelentdségiik van. Négy évszakot kiilonboztetiink meg, a hétnek hét napja van. Ami a 19-et és
a 28-at illeti mindkét szam a holdszamitasban birt jelentéséggel. Kereken 28 napbdl dll egy
un. sziderikus holdhénap, és kereken 19 évig tart a nagy holdciklus, az Gin. nuticiés periédus.
Ennyi id6 telik el addig, amig a Nap €s a Hold latszélagos pélyéi az égnek ugyanazon pontjan
metszik egymast. A ma is érvényben 1év0 luniszoldris zsid6 naptar, mely a babiloni naptaron
alapul, a 19 éves nagy holdciklussal szdmolva igazitja ki id6rdl idére a naptaron beliili
idoeltolodasokat.

V6. a fentebb idézett egyik messidsi joslattal (Ez 17, 22-23).



A zsid6k a Holdnak, illetéleg a holdszdmoknak a keresztényeknél nagyobb szimbolikus
jelentéséget tulajdonitottak. Egyfell azért, mert az Oszivetségben az 6s6k sordban a
nemzetalapité Jakob, aki IstentOl az Izrael nevet kapja, holdtermészetii alak, mig ikerfivére,
Ezsau, akinek leszdrmazottai lesznek majdan Izrael ellenségei, napos vondsokat hordoz.*® (A
zs1d6 ember nem a napfelkeltétdl szamitja a nap kezdetét, hanem az elso csillag
megjelenésétdl, vagyis az estétol, s az éjszaka — ,,mint tudjuk” — a Hold uralma alatt 4ll.)
Masfeldl, a héber iras betliinek szamértéke mindmdig nem ment feledésbe, nem ugy, mint a
gorog és a latin betliké, és ezért egy-egy fontosabb szénak, névnek Osszeadott szamértéke ma
is jelképes értékii (a latin ,,nomen est omen: a név jel” sz6lasnak megfelelden), ahogy mindig
is volt. A messidsi dinasztia alapitdjanak Davidnak a neve (a héberben 717, DVD) 14-et ,,ér”,
kereken annyit, amennyi id6 alatt az djhold kitelik, illetve a telihold elfogy.

Mité irja: ,,Abrahamté] Dévidig tizennégy nemzetség, a babiloni fogsdgra vitelig tizennégy
nemzetség, és a babiloni fogsdgra viteltdl Krisztusig tizennégy nemzetség.” Ez tigy értendd,
hogy Abrahamtdl Dévidig tart a zsidé nép felemelkedése,’® az 6 uralkoddsétdl a fogsdgig a
hanyatl4s, az djabb csucspont a Messids, azaz a Krisztus eljovetelével kovetkezik be a nép
torténetében. Ezt fejezi ki a holdszimbolika, amire David nevének szamértéke is lehetdséget
ad. fgy lesz Dévid kirdlysdga Maté és a zsidok szemében a telihold id3szaka. A babiloni
fogsag értelemszertien éjszakai sotétség, vagyis Ujhold a torténelmiikben, s a vildgossagot, a
kiteljesedést a Messidstdl vartak.*

A késObbi, nem zsid6 keresztények szdmadra ez az értelmezés jelentdségét vesztette (a zsidok
pedig Jézusra vonatkoztatva nem tudtik elfogadni). Tovabb4, az evangéliumok mds részeiben
Jézus inkdbb napisteni vagy — dgymond — nap-holdisteni jelképekbe 61tozott.*! Emiatt
barmilyen mds szdmu 0s szerepelhetett volna éppen Jessze fajan, de csak olyan szam, amelyik
a Krisztus Davidhoz képest megvaltozott szolaris természetére is utal, vagyis a4, 7, 19 és a
22. (A hiiség kedvéért éppenséggel 28 is, csak annak nem lattak volna — sz6 szerint — a
keresztényi értelmét.) Miért a 22? Mint emlitettem, Jesszével €s a két angyallal egyiitt, a
gyermek Jézuson kiviil 22 alak l4that6 az oltaron. A 22 (2 x 11) a Nap szent szama volt, s
emellett naptéri szam is, éppigy, mint a 7.*> A héber irdsnak, mint a mintdul szolgal6 foniciai
abécének, 22 ,,ldngos” betlije van, a 22-t az afrikai dogonok is napszdmnak tartjdk, de 22
betlije van az 6-ir fadbécének a 13 holdhdnap, a 4 kelta évszakkezd6 tinnep és a 4+1 fordulati
linnep egyiittes szama szerint.* Mexikéban népszeriiek a 11 sugaru és 11 sugarkozii
,naptiikrok”, de ndlunk is orszagszerte el6fordulnak11 sugard napdbrazolasok. Emlitést

3 A Nap kinyve 190.

3 Bzt az értelmezést tdmasztja ald a 120—134. zsoltar felirata: ,,Gradicsok éneke”, illetve a hozzdjuk flizott
kommentdr. Valdszinlileg azért nevezik igy e 15 (!), a szovegiik szerint is részben Ddvidnak, részben
Salamonnak tulajdonitott, részben pedig ismeretlen szerz6tdl szarmazd, de az ¢ korukban keletkezett zsoltart,
mert ,,a nagy linnepekre Jeruzsidlembe vonul6 zardndokok ’folfelé” mentek a Sion hegyére a templomhoz.”
(Bibliai nevek és fogalmak. Szerk. Babits Antal. Primo Kiadd, Budapest, 1988: 84.) A zsid6 és keresztény
hagyomany egyébként az dsszes zsoltart David szerzeményének tekinti. Mint annyi mds 6szovetségi motivum
esetében, ez esetben is 6egyiptomi parhuzam segit az értelmezésben. A rdmai korban épiilt dendarai Hathor
templom mennyezetének egyik kozépso eleme a Hold 14 napos novekedését 14 1épcséfokon a telihold irdnyaban
fellépdeld 14 isten képében dbrazolja. (Budge, E. A. Wallis: The Gods of the Egyptians nyoman kozli Krupp,
Edwin C.: Echoes of the Ancient Skies. Harper & Row, New York 1983: 19.)

0 Ez a kés6bbi keresztény gondolkoddstél kiilonbozé zsidé szellemiségii jelképiség teljesen természetes az
evangéliumokban. Tessék erre gondolva olvasni péld4ul Janos evangéliumaban Kereszteld Szent Janos szavait a
vildgossagrol és teljességrol (Jn 1, 6skk).

*1' A Nap konyve 288-297.

42 A 7-es szémra vonatkozéan: i. m. 27-29, 38, 39, 41, 57, 74, 101, 112, 122, 129, 1 46, 147, 158, 160, 167, 168,
246, 270, 285, 287, 313. A 22-esre (2 x 11-esre): i. m. boritd, 95, 156, 161, 197-198.

® A fa mitolégidja 37-67.



érdemel, hogy a kdrtyajatékok altaldban naptari szimbolik4juak, 14sd a tarokk 22 szdmozott
lapjat a XXI-est ver6 skizzel egyiitt. A huszonegy néven ismert kartyajaték is e korbe tartozik.
Ha a jatékosnak ennél tobbje van, veszit, de 6 az abszolut nyerd, ha két 11-et érd dsszal
dicsekedhet.

Kevés sz6t ejtettem eddig magardl az oltarképrol. Ha most kitérek rd néhdny mondat erejéig,
azt a mar taglalt Mdria sziiletése jelenetben szereplok szama miatt teszem. 7 €10, his-vér alak
lathato rajta, és toliik jol elkiiloniilten, a kép felsd, égi régidjaban, felhok mogiil letekintd 2
gyermekangyal. Az emberalakok koziil hdrman azonosithatok név szerint: a gyermek Sziiz
Maria a kép kozepén, a gyermekagyas Szent Anna és a férje, Joakim. A tobbieknek, akik a
sziilésnél segédkeznek, nincs neve. Azt tudjuk, hogy koziiliik legfeljebb egy nélkiilozhetetlen,
a baba, de 0 sem feltétleniil, hiszen a betlehemi istalloban Maria csak Jozsefre
tdmaszkodhatott, amikor megsziilte gyermekét. Foldies szemlélettel gy magyardzhatnank a
stirgd-forgé cselédséget, hogy a miivész ily médon akarta érzékeltetni a sziilok tekintélyes
voltat, gazdagsdgat. Maria ugyanis nem akarmilyen csalddba sziiletett, hiszen David egyenes
4gu leszdrmazottja az Irds szerint. Az angyalok jelenlétét a kép valldsos tartalma indokolja,
de csak 4tvitt értelemben, a legenddban ugyanis nem esik réluk emlités. Valldsos értelemben
mintegy az ég 4ldasat, figyelmét jelképezik.

A korai reneszansztdl kezdve igen népszerti Mdria sziiletése téméat dbrazold képekre,
dombormiivekre jellemz6 a szereplok indokolatlanul nagy szdma. Megjegyzendd, hogy egy
masik hasonlé képtipusra, mely Keresztelo Szent Jdnos sziiletését dbrazolja, hasonlo
szamossag a jellemz0. Mindkét képen sokszor vannak heten vagy kilencen, néha nyolcan,
olykor meg sokkal tobben, vagy nagyritkdn kevesebben, tehat nem éllithatom, hogy szigortu
kanon allapitotta volna meg a szereplok szamat éppen 7-ben. 6-an lathatok Ghirlandaio Mdria
sziiletése c. festményén (Santa Maria della Maria, Firenze, 1480-as évek), osztatlanul 9 a
szamuk a szintén 4ltala festett Keresztelé Szent Jdnos sziiletése c. falképen (Santa Maria
Novella, Firenze, 1480-as évek). Francesco di Giorgo Martini képén 6sszesen 7 szerepldje
van a Mdria sziiletése jelenetnek (San Agostino, Siena, 1490-es évek). Giotto a Scrovegni
kapolnaba festett falképén (Padova. 1305-06) igy hozza ki 7-re a szereplok szamadt, hogy a
gyermek Maridt kétszer szerepelteti rajta. A kis Maridval egyiitt 8 a szereplok szama
Raffaello és Perugino Mdria sziiletése c. festményén (Nazionale delle Marche, Urbino, 1497).
Néhdany képen taldlkozunk a szereplok 7 + 2-es bontasaval, de ez sem mondhat6 altaldanosnak.
Nem feltétleniil angyal a 2 masmilyen (!) 1ény a 7 emberalak mellett. Carpaccio Mdria
sziiletése c. festményén a gyermekkel egyiitt 7 nd és 2 €16 nyul lathaté (Accademia Carrara,
Bergamo, 1504-08). Egy vitatott szerz6ségili falképen a Méridval egyetemben szintén 7 €16
alak lathat6 (Scuola Carmine, Padova, 1507 k.), de egyikiik férfi (Joakim), akdrcsak a
gyongyospatai oltarképen, és a mi 2 angyalunknak 2 szobadiszként dbrazolt bronzszobor felel
meg. Hasonl6éan megosztott, de nagyobb a szereplOk szama az Atri katedrdlis ismeretlen
festotdl szarmazo, Mdria sziiletése témaja falképen (XV. sz. harmadik negyede). A gyermek
Maridval egyiitt 8 (vagy 11) ndalak és 2 macska l4thato rajta. Nézdpont kérdése, hanyan
vannak a ndk. Koziiliik harmat egy oszlop valaszt el a tobbitdl, €s a mogottiik 1évo hattér sem
tlinik a kdzponti tér folytatdsdnak. Mintha az ¢ térfeliik nem is lenne része a kompozicionak.
Sorolhatndm a hasonl6 példakat, de nem teszem probéra az Olvasé tiirelmét. A Iényeg,
hogyha a szereplék szdmét illetéen nem is kanonizalt a 7-es szdm, de gyakorlati okok™*mellett
kozismert naptdri, csillagdszati jelentdsége, a neki tulajdonitott szentség arra 6sztonozhette a
festoket, hogy alakjaik szdmat éppen ebben a szimban allapitsak meg.

* 7 szereplét a nézé egy atfogé pillantdssal is meg tud szamolni és kiilsnbdztetni, nem alkotnak még tomeget.
Ha ennél tobben vannak, a jelenet tumultuézusnak hat, ami nem is valé sziildszobaba. A 7-es szdm emellett az
Osszetartozds (egy csaldd, egy haztartds) szamszerl kifejezdje is lehet. Ezért valt a 7 szabad szemmel 14thaté
planéta sokszor egy istencsaldd tagjaiva a régiek szemében. A kommunikéci6 szakemberei szerint egy csapat
irdnyitas nélkiil akkor tud idedlisan egyiittmiikodni, ha a szimuk nem haladja meg a hetet.



Nem zarhatjuk ki a feltevést, hogy a gyongydspatai kép festdje az dltala latott mintdk nyoman
és az oltar mas naptdri-szakralis szamszerliségeinek ismeretében tudatosan dontott tigy, hogy
7 his-vér alakot fest a képre. Mégpedig azzal a korszellemhez 116, félig komoly, félig jatékos
gondolattal, hogy benniik a 7 szabad szemmel lathaté planétanak, a hét napjainak a
megtestesiilését 1assuk. Erre nézve a jambor katolikus hagyomany bizonyitékkal szolgél.
Balint Sandor 1rja: ,,Az Anna-kultusz egyetemes tarsadalmi erejére jellemzd, hogy a hét napjai
koziil a kedd évszdzadokon at az 0 tiszteletét szolgalja. ... Nem csoda, ha Szent Annét a
szegedi tdjon Keddasszony sz6magids néven is emlegetik.”®

Tény, hogy a tobbi szereplot nem tudjuk a hét tobbi napjdval 6sszevetni. Ennyiben a
feltevésem azzal a sziikitéssel fogadhaté el, hogy nem egy egyetemesen elfogadott
szimbolizacionak tekintjiik, hanem csak probdlkozdsnak, ami az egyhdzi miivészetben végiil
is nem tudott gySkeret verni. Jézusrdl tudjuk ugyan, hogy 6vé a vasarnap (Ur napja), de 6
ennél az eseménynél még nincs jelen. Ismeretes, hogy a hét napjait a 7 bolygénak
megfeleltették, s az is, hogy a nyugat-eurdpai nyelvekben a napok neviikben is 6rzik e
megfelelést. A vasdrnap nevei azonban nemcsak a Nappal, hanem az Urral (a feltdmadt
Krisztussal) valé megfeleltetést is mutatjak (1. angol Sunday, olasz domenica, orosz
sockpecénve). Kevésbé tudott, hogy kelet- és kdzép-eurdpai (romdn, magyar, délszlav)
mesékben is megszemélyesiilnek a napok (Szent Vasarnap, Szent HEtf6 stb.) mint a hds
segitéi.46

Van azonban még egy jele annak, hogy jo helyen vizsgalédunk. A 2 angyal (2 nyul, 2 macska,
2 szobor) jelenléte ez. Az asztroldgia a 7 planéta *méltosdgainak’ és "gyengeségeinek’
ismertetésekor mindig szdmba veszi a 2 igynevezett holdcsomépontot, amelyeknek szintén
van ‘'méltésaga’ és ’gyengesége’, €s rendelkeznek a planétakhoz hasonlé megkiilonboztetd
szimb6lummal is. A holdcsomoépontok, ahogy a neviik is jelzi, nem lathat6 égitestek. Azt a 2
lathatatlan pontot nevezik igy, ahol a Hold pélydja keresztezi az ekliptikat. Sarkdnyfejnek és
Séarkanyfaroknak is nevezték dket. Mégpedig azért, mert a holdcsomépontok a
napfogyatkozas lehetséges helyei, és egy Osi hindu képzet szerint a napfogyatkozast egy
sarkany okozza, amelyik folfalja a Napot. A hindu asztrolégidban a planétdk és a
holdcsomépont dsszekapcesolasit jelzi, hogy egy 3x3-as, 9 rekeszii négyzethaldba rajzoljdk a
jeliiket. Targyunk szempontjabdl figyelemreméltd, hogy a holdcsomépontok méltosaga és
gyengesége az lkrek és a Nyilas jegyben van, ott tehat, ahol a Nap az égi vilagfan, vagyis a
Tejuton a téli és a nyari napforduldkor tartézkodik.

Ha igaz az allitdsom, hogy az oltarkép 7+2 szereplOjéhez asztrélis, asztroldgiai jelentés
tarsithatd, akkor értelmet nyer a +2 szerepl0k *massaga’ a his-vér emberi alakokhoz képest. A
2 holdcsomépont ugyanis, ahogy mar jeleztem, nem rendelkezik égi testtel, mint a planétak. A
holdcsomépontok a csillagdszati geometria absztrakt fogalmai, de mint ilyeneket,
jelképezhetik Oket angyalok. A gndsztikus és apokrif vallasos irat0k47tanﬁsa’1ga szerint az
angyalok égi serege az alldcsillagokat, csillagképeket, koztiik a 12 dllatovi csillagképet, a 36
dekdn-csillagképet személyesitette meg, de angyalokat rendeltek az ekliptika 360 foka és mas
hasonl¢ csillagaszati fogalom mellé. Mivel a csillagok és a csillagdszati fogalmak, amilyen a
holdcsomépont is, kiilonboznek a planétaktdl, jelképes megtestesitdiknek is kiilonboznitik
kell.

L. m. 1L 109, 113.
* Ahol a maddr se jdar 120-121.
*TL. Pl. Hénokh konyvét. Apokrifek 38—144.( Szerk. Vany6 Lészld.) Szent Istvan Tdarsulat, Budapest 1980.



