A ruttdl

Somogyi Gyézd életmlve a Vigaddban

Toth Norbert, a kiallitas kuratora megnyitja a tarlatot a Pesti Vigadéban 2014. oktéber 3-an. Foto: MTI

Kiilonos taldn, de még mindig az-
zal kell kezdeni egy Somogyi Gyd-
267l és kiallitdsardl szolé irist,
hogy még ma is, immar t6bb mint
negyvenéves palyafv utin is milyen
megosztott a mivészetével kap-
csolatos kozvélekedés. Ez egyrészt

azért feltdnd, mert ez a megosz-
tottsig mindkét oldalon érzékelhe-
t6, vagyis a mivésztirsadalomban
és az érdeklddd kozonségben is,
s azért is, mert rendkiviil indula-
tokkal teli. Miivészberkekben még
mindig ismert az a vélemény, hogy
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w1 Somogyi Gyizd addig volt ignzi
mifvész, amig grafikus volt”, misik
oldalon viszont mfaj- és szemléleti
megujitonak tartjak. S a kozonség-
nél is ezt érzékeljiik. Sokan nem
viselik j6l témait, festdi felfogasit,
szineit, masok rajonganak érte. Az



elmilt évtizedek mindezt dtszGtték
egy sajitsagos hattértartalommal,
nevezetesen, hogy mig kordbban
a szakkritika liberdlisnak mondott
meghatirozé személyiségei is nagyra
becsiilték mivészetét, addig, ahogy
egyre intenzivebben kezdett foglal-
kozni szakralis miivészettel, viltak
szdmdra egyre fontosabbd a magyar
nemzet torténelme sorskérdései, agy

megitélése legdurvibb példdja pedig
az a kozismertté valt eset a kzelmult-
bél, amikor Gulyds Gibor, a Micsar-
nok akkori igazgatdja utasitotta el ki-
dllitdsi palyazatat. S ennek ellentettje,
hogy az akkor még €16 Makovecz
Imre, a Magyar Miivészeti Akadémia
alapitd elnoke, hirét véve a micsar-
noki elutasitdsnak, azonnal igéretet
tett arra, hogy az Gjjaépild és vado-

tavolodtak el mivészetétdl az 6t ko-

rabban piedesztilra helyezdk.
Szinte kozvetlen politikai konflik-
tusoknak is ki volt téve, hiszen jol em-
Iéksziink arra, hogy amikor 1996-ban
() a Néprajzi Midzeumban allitotta ki
a Magyar hdsok arcképesarnokat, az
akkori f6igazgaté nem engedélyezte
egy-két m{ bemutatdsit. S szakmai

natdjként megvaldsitandd vigadébeli
kidllftotérben marpedig helye lesz egy
nagyszabdst Somogyi-kidllitisnak.
Nos, ez meg is valGsult, s jelképesen is
meghatd, hogy épp Makovecz nagy-
szabdst emlékkidllitdsit kozvetlentil
kovetve tudta megrendezni a festd
monumentilis (tobb mint hatsziz
mi!) kidllitdsit. A mévész ezt ugyan

miivészettdrténész

70. sziiletésnapjira tervezte, de most,
a 72. betoltésekor is rendkiviil aktu-
ilis az esemény, s most aztin mind
az Ugynevezett szakmanak, mind a
nagykozonségnek médja és lehetdsé-
ge van arra, hogy eldontse: Somogyi
felé vagy Somogyi ellen hizza zlése,
felfogasa, idedja.

E sorok iréja azt tandcsolja, hogy
a kidllitdst ne egyszer, hanem leg-
aldbb kétszer tekintsék meg (bar
tudjuk, hogy manapsdg az egyszeri
megtekintés is milyen nehézségek-
be iitkozik). El§szorre ugyanis a
kiallitds szinte agyonnyomja a né-
z6t. Olyan erdvel zuhannak rink
a latnivaldk, hogy nehéz a cizellalt
nivellalds (1), 6hatatlanul valamit
kivélasztunk, ami kordbbrol vagy
itt szerzett benyomdsaink alapjan
kozel vagy kozelebb dll hozzénk, s
megitélésiinknek végletei vannak.
Ha azonban masodszor is van aka-
ratunk és erénk felkeresni a Vigadot
(igaz: a kiils6 érdekl6ddnek hiazos a
belépGiegy dra, kétezer forint). akkor
szépen, lassan feltdrul a kidllitds és
ezéltal Somogvi Gvéz6 teljes
mivének gazdagsiga, mé
most j6 a kifejezés: magassiga.

Korabbi killitdsain tin nem
is gondoltuk volna, hogy ennek a
mivészetnek a szuggesztidja ilyen
rendkiviili. Sugalmazasai, befolyd-
sol6 ereje, Osztonzd hatdsa, a md-
vészi akarat nézdre torténd atvite-
lének intenzivitdsa kivételes.(J6 is,
ha nézel6dés kozben kimegytink a
panordmateraszra, s egy kis friss le-
vegd szivasit és a budapesti latviny
megesodaldsit kovetSen tériink visz-
sza a termekbe). ElSttiink 4ll tehdt az
illusztralé Somogyi, de mennyivel
t6bbek ezek a munkdk, mint illuszt-
riciék, hiszen nemcsak atmoszfé-
rit teremtenek, hanem sulyos és
pontos ismereteket is kozvetitenek
(jellemzGen a magyar hadtérténe-
lembdl, huszarsagbol). Allithatjuk,
igy csak egy olyan mivész tud dol-
gozni, aki egyben maga is huszdr,
ebben a kézegben él, aki egyben a




Radetzky-huszdroknal rmester, s a
salfoldi kopjasokndl kapitany...
Zs7161, lobogdi is harmonikusan
csatlakoznak e mdvekhez, majd feltd-
rul a hetvenes évek elejétdl készitett
szitanyomatok pdratlan gazdagsiga,
azok nyersesége, szinte brutalitisa,
ugyanakkor nemes szellemi tiszta-
saguk, melyekkel Somogyi egy Gj
grafikai — igenis! — szépségeszményt
teremtett, és lett abszoltt eredeti a
magyar képgrafika ezen idGszakaban.
E munkdi semmit nem vesztettek ak-
tualitdsukbol, de miivészi értékiik-
bdl sem. Ma is katartikus mivek. S
hirtelen kontrasztként a grafikai tér
kozepén all egy kis szakrélis épiilet,
nyugodtan nevezhetjiik kdpolnanak,
melyben kronolégiai folyamatossag-
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Somogyi Gy6z6 2006,
Foté: Szamody Zsolt Olaf

gal azonosulhatunk a magyar szentek
arcképcsarnokdval, mely felmutatja a
mifvész mély torténelmi és egyhaz-
torténelmi ismereteinek gazdagsa-
gat, kreativitisanak elmélyiiltségét
és eredetiségét. MeggydzGdéstink,
hogy ilyen képsorozatot hit nélkiili
mivész nem tud késziteni!

S aztin a Nagy Tér, ahol hirom
sorban (!) egymds alatt és folott lat-
hatck festményei. Nos ez az a tér,
ahol elsé litdsra hitrahSkoliink.
No nem, ez mar sok! Am, késGbb
(misodik litogatis!) be kell latnunk:
a mivésznek igaza volt. Egyrészt
azért, mert igy is képeinek mintegy
a fele fért csak el a falakon, Somogyi
nyilatkozta is, hogy sok kedves mi-
ve hidnyzik is (mégis csak kell majd
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késébb az a Mdcsarnok?). Mésrészt:
minden jézan kidllitisrendez6i el-
képzeléssel titkozik az egymas alatt
és felett elhelyezett mivek tomege
(végiil is ez nem egy szalon!), és So-
mogyi Gy6z8 képei riadisul olyan
szinerejiek, melyek kivinnik a kere-
teken tili homogén fehér falmezdt.
Igy valoban néha ét- és dtfolynak
egymisba, noha kétségtelen, hogy a
tematikai kohézié tudatos, a csalddi
portrék, a Balaton-felvidéki képek, a
szakralis témdk, a csataképek, a ma-
gyar hGsok egy-egy egységbe t6mo-
ritésével, s lassan elfogadhatova vilik
e rendezés koncepcidja, s feltdrul e
varazslatos, személyes eszkoztira
festészet mindGsége is.

S itt kell sz6ba hoznunk kiilonos
festtechnikajat, nevezetesen, hogy
a miivész a nyolcvanas évek elején
elsajititott tojastempera technikdval
dolgozik. E médszer igen &si, a rene-
szinsz eldtt alkalmazott, jellemzden
kézépkori technika (bnmagaban is
jelképes, hogy a mdvész azt a techni-
kit djitja fel, mellyel példdul Rubljov
vagy M.S. mester dolgozott!), olyan,
amely kotGanyaga, emulzija dltal
gyorsan szdradd, a rétegek egymas-
ra vitele nehézkesebb, mint az olaj-
technik4ndl, ezaltal a vonalasabb,
konttrosabb festésmod alkalmazdsa

valik lehetségessé. A temperatechni-
ka gondos alapozist igényel, s e méd-
szernek olyan tulajdonsigai vannak,
melyek a festGt inkdbb a viligosabb
szinek alkalmazgsa felé terelik, s a
szinek a szaradds utin még meg is
vildgosodnak.

Nos, mindezek nemcsak techni-
kai ismeretek, hanem nagyon karak-
teresen jelzik az életmidben alkal-
mazott technika és a md spiritudlis
jelentdségének kivételes harmoénidjic.
Mig szitatechnikdval létrehozott ko-
rabbi grafikdi is a kontdros, kemény
rajzi atmoszféra megjelenitésére vol-
tak alkalmasak, addig a festészetében
a tojastempera is rendkiviil adekvit,
hiteles médszer. Somogyi Gy6zd
portréi, tdjai, szakrilis oltdrai, so-
rozatai, csataképei szinte lingolnak
a falakon, melyek végképp belénk
oltjik festdi ttja innovativ értékeit.
Talén kézhely, hogy stilusat a naiv
festészettel is rokonithatjuk (mind
forma-, mind szinalkalmazisiban),
de az kétségtelen, hogy felfogisa
olyan eurépai és Eurdpin tili (1)
hagyomanyokban is gytkerezik, me-
lyekb6l személyes és kivételes festdi
felfogast, képi totalitdst teremtett.

‘A kidllitishoz ugyancsak mo-
numentilis dokumentici6 is csat-
lakozik, egy nagyszabdsd konyv

megjelentetésével, amelyben kozel
hiromszdz képét és majd mdstél
sziz grafikdjat teszi kozzé. Egy ilyen
nagy kiédllitds kapcsan kicsit csoddl-
kozunk azon, hogy a konyvben csak
Foldényi F. Ldszld immAr tizenhét
éve irt (amugy kivald!) esszéjét koz-
lik Gjra, hiszen az elmidlt m 3
tizedben Somogyi m
értéket teremtett. s lehem
a bibliografidval (amely példdul
vélasztja szét a Somogyvi Gyézd
és a Somogyi Gy6z46 dltal irt pub-
likdcidkat), de az kétségtelen, hogy
ilyen terjedelmd nyomtatott doku-
mentici6 munkassigirél még nem
jelent meg.

Somogyi Gydz6 egész mivészete
istenhitben fogant, s egész mivészeti
titjdnak egyik értéke, hogy sosem az
ismert események, tdjak Gjrafestése
volt szdméra a megoldandé feladat,
hanem a torténelem, a természet
tGjrateremtése. Ennek egyik esztéti-
kai kézéppontja volt a szépség és a
ratsdg manifesztildsa. S tin legin-
kébb abban eredeti s igazi XX., XXT.
szazadi mdvész, hogy nila a szép
rattd tudott valtozni, s a rat sz€ppé,
s ezdltal teremt6dott meg az a mi-
vészi eszmény és miivészi gyakorlat,
amely csak Somogyi Gy§zéé. Senki
masé. =
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